Ein kulturpolitisches
Desaster

Der neue Uberpriifungsbericht zur Biihrle-Sammlung deckt
gravierende Mingel auf. Die Stadt Ziirich und die Kunst-
gesellschaft stehen in der Verantwortung. Kann die Biihrle-Stif-
tung im Kunsthaus bleiben?

Von Guido Magnaguagno, 05.07.2024

«Ohne bekannten Vorbesitz in Deutschland»? Auch fiir die «Dahlien» von Pierre-Auguste
Renoir ist diese Einschatzung falsch. Alamy

Er wolle keine Noten verteilen, sagte Raphael Gross nach der Prisentati-
on seines Uberpriifungsberichts zur Provenienzforschung der Biihrle-Stif-
tung. Das Verdikt aber ist klar: ungeniigend.
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Es war eine historische Pressekonferenz am vergangenen Freitag im Film-
podium, das die Stadtverwaltung nach heftigen Auseinandersetzungen
doch noch zur Verfiigung stellen musste. Das Kunsthaus hatte zuvor die
Nutzung eines seiner beiden Sile verweigert und zwischenzeitlich, als Not-
nagel, wurde sogar das Theater Stok ins Auge gefasst.

Was fiir ein Kontrast zwischen dieser Pressekonferenz und jener legenda-
ren, desastrosen Veranstaltung der Biihrle-Stiftung im Kunsthaus am 15.-
Dezember 2021. Uber hundert Medienleute waren damals anwesend, wie
jetzt auch wieder im Filmpodium. Doch diesmal schiittelte niemand den
Kopf. Den wohlabgewogenen Worten von Raphael Gross wurde aufmerk-
sam zugehort und im Anschluss nur wenige Fragen gestellt.

Was heisst: Der Bericht «Uberpriifung der Provenienzforschung der Stif-
tung SammlungE. G. Biihrle» spricht fiir sich. Starke 160 Seiten. Sie werden
alles verdndern.

Der Rechtsprofessor Felix Uhlmann, der den runden Tisch zur Biihrle-Stif-
tung geleitet hat und als gemeinsamer Delegierter von Stadt, Kanton und
Kunstgesellschaft der offizielle Auftraggeber fiir den Gross-Bericht gewesen
ist, brachte die Situation auf eine knappe Formel: «Der Gross-Bericht ist ein
Quantensprung.»

Schon am Freitagabend gab es unzihlige Medienbeitrige. Die Stadt-
prisidentin Corine Mauch diirfte das erstaunlich einhellige Medienecho
nicht mehr mit einem Alle-schreiben-voneinander-ab disqualifizieren - so
wie sie es tat, als die Publikation von Erich Kellers «Das kontaminierte Mu-
seum» einen Sturm der Entriistung ausloste. So schnell geht das Abschrei-
ben ndmlich auch im digitalen Zeitalter nicht.

Vielmehr herrscht in der Sache Konsens: Die Stadt, der Kanton, das Kunst-
haus und die Biihrle-Stiftung miissen iiber die Biicher. Das wird im Mini-
mum viel Arbeit bedeuten - und eine Stange Geld kosten.

Denn der von Gross verdffentlichte Bericht zur Provenienzforschung der
Stiftung Sammlung E. G. Biihrle kommt zu einem desastrosen Fazit.

Lukas Gloor: Bloss nicht zu viele Fragen stellen

Die bisherige Provenienzforschung durch Lukas Gloor und die bekann-
te amerikanische Provenienzforscherin Laurie Stein verschleiert mehr, als
dass sie offenbart. Nicht weniger als 62 Werke aus der Stiftungssammlung
haben jiidische Vorbesitzer gemiss den Forschungen des Gross-Teams.
Dazu kommen weitere 71 Werke, die durch die Hiande von jiidischen
Sammlern gegangen sind. In fast keinem Fall - so der Befund - sei
der Begriff «jlidisch», «jiidischer Vorbesitz», «Jude» oder «jiidische» im
Provenienzbericht der Biihrle-Stiftung aufgetaucht.

Lukas Gloor, der bis 2021 amtierende Direktor der Stiftung E. G. Biihrle, hat-
te ein Kategoriensystem entwickelt, das eine Objektivitit vorspiegelte und
in das letztlich jedes Werk als «unproblematisch» hineinpasste — entweder
als «liickenlos gekliart» und unbedenklich oder als «keinen Hinweis» auf
einen problematischen Eigentumswechsel liefernd und deshalb ebenfalls
unproblematisch. Gross konnte nachweisen, dass selbst in der Kategorie,
in der die vermeintlich gesichert «sauberen» Fille abgelegt waren, grosse
Zweifel an der Unbedenklichkeit einiger Kdufe bestehen. In der Kategorie
«keinen Hinweis» - insgesamt 90 Werke — wurde hiufig ganz einfach zu
wenig genau nachgesehen.
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Wo Gloor nichts fand, stellte er auch keine weiteren Fragen. Insgesamt - so
das Fazit von Gross und seinem Forschungsteam - miisste wohl etwa die
Halfte der Sammlung mit grossem Aufwand nochmals durchleuchtet wer-
den.

Die Republik und die Sammlung Biihrle

Die Diskussion, ja der Skandal rund um die Kunstsammlung des Waffen-
herstellers Emil G. Biihrle beschaftigt die Republik schon seit langem inten-
siv. Hier finden Sie alle bisherigen Beitrdge zum Thema in chronologischer
Reihenfolge:

- Der Kunsthaus-Deal (9.10.2021)

- «Sie haben uns ins Gesicht gelacht» (9.10.2021)

- Die Bihrle-Blackbox: Aufklarung unerwiinscht (19.10.2021)

- Ziirich forscht (6.11.2021)
- Bihrle-Beben (19.11.2021)

- Der Biihrle-Skandal erreicht das Bundeshaus (26.11.2021)

- Wie geht rot-griine Erinnerungspolitik? (22.1.2022)

- Der Biihrle-Leihvertrag war noch fahrlassiger als vermutet (4.3.2022)

- «In der Zircher Kunstgesellschaft braucht es einen Kulturwechsel»
(5.5.2022)

- Der neue Umgang mit Raubkunst (17.9.2022)

- Biihrle, Fluchtkunst und die Schweiz - das Podiumsgesprach im Podcast
(26.11.2022)

- Die Kriege der anderen (14.3.2023)

- Auf Zeit: Die Neuausstellung der Biihrle-Sammlung (4.11.2023)

- «Die Geschichtsbilder in der Schweiz und im Kunsthaus Ziirich halten sich
hartniackig» (23.11.2023)

Eine zentrale Erkenntnis der neuen Forschungen besteht darin, dass die
Sammlung Biihrle im Kunsthaus durch und durch vom Ursprung der Werke
in jiidischen Sammlungen und somit auch vom Holocaust geprégt ist: «Die
Verfolgung und Ermordung der europédischen Jiidinnen und Juden spiegelt
sich vielleicht in keiner anderen Sammlung so deutlich wider wie in der, die
Emil Biihrle in den Jahren 1936 bis 1956 zusammengetragen hat. Insofern
ist diese Sammlung mindestens so stark Teil der jiidischen Geschichte Eu-
ropas, wie sie einen Teil der schweizerischen Kultur- und Kunstgeschichte
darstellt.»

Dasselbe diirfte auf die noch von der Familie Biihrle privat gehaltenen fast
400 Bilder zutreffen. Biihrle hat innerhalb von zwanzig Jahren eine der be-
deutendsten privaten Kunstsammlungen erworben (diejenige von Oskar
Reinhart ist kunsthistorisch allerdings bedeutender). Aber ohne den Ho-
locaust, die Judenverfolgung und den Zweiten Weltkrieg hitte Biihrle sei-
ne Sammlung niemals aufbauen kénnen. Einerseits verdiente er die 40-
Millionen Franken fiir den Erwerb von Kunst mit dem Verkauf von Waffen
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und Munition ans Naziregime. Andererseits konnte er viele Werke giinstig
kaufen, weil sich die verfolgten Jiidinnen von ihren Sammlungen trennen
mussten, um entweder die Reichsfluchtsteuer oder Flucht und Exil zu fi-
nanzieren.

Raphael Gross: Den Blickwinkel entscheidend
erweitern

Zu diesen grundlegenden Erkenntnissen kamen Gross und sein Team,
weil sie taten, was schon lange hitte geschehen sollen: Sie erweiterten
den Blickwinkel der Forschungen. Sie fragten nicht nur nach den Hand-
wechseln der Werke selbst, sondern forschten auch nach den Lebens-
umstdnden und Schicksalen der Verkiufer, rekonstruierten die Verfol-
gungs- und Fluchtgeschichten. Nur auf dieser Basis ist eine historische Ein-
ordnung iiberhaupt moglich.

Es wurde evident: Die Verkiufe waren sehr hiufig eine Folge des Holo-
causts.

Soweit die Gesamtiibersicht des Gross-Berichts. In fiinf exemplarischen
Tiefenanalysen wird zudem die Provenienzgeschichte einzelner Werke
analysiert, zum Beispiel eine «Landschaft» von Paul Cézanne, die sich im
Besitz des jiidischen Ehepaars Berthold und Martha Nothmann befand.

Die Nothmanns hitten den Lebensabend wohl in ihrer 1932 erbauten Villa
am Wannsee verbracht, umgeben von ihrer Kunstsammlung, wenn die Na-
zis sie nicht zur Flucht gezwungen hétten. Sie mussten sich in der Folge mit
dem Verkauf von Bildern das Leben im Exil finanzieren, wo Martha Noth-
mann 1967 verarmt in New York verstarb.

1947 verkaufte die schon damals verwitwete Martha Nothmann unter sehr
dubiosen Umstidnden und durch Vermittlung des Kunsthéindlers Fritz Na-
than den Cézanne an Biihrle - musste verkaufen. Der Nothmann-Fall zeigt
in aller Deutlichkeit, weshalb es unzulissig ist, nur Handdnderungen von-
1933 bis 1945 als potenziell problematisch zu betrachten: auch Verkiufe in
den Nachkriegsjahren konnten «NS-verfolgungsbedingt» sein.

Im Ubrigen hat der Historiker Erich Keller bereits in friiheren Arbeiten dar-
auf hingewiesen, dass es in der Provenienzforschung zu diesem Werk, die
die Biihrle-Stiftung prisentiert, gravierende Unstimmigkeiten gibt.

Im Fall der Nothmanns bringt die Tiefenanalyse des Gross-Teams aber
noch eine andere spektakulidre Unstimmigkeit zutage. Es wurden Bewei-
se gefunden, dass ein weiteres heute in der Biihrle-Sammlung befindliches
Werk, die «Dahlien» von Pierre-Auguste Renoir, sich mindestens im Zeit-
raum von 1932 bis 1940 ebenfalls im Besitz der Nothmanns befand. Die An-
gaben zu dem Werk in der Online-Datenbank der Biihrle-Stiftung begin-
nen aber verbliiffenderweise erst im Jahr 1954, zum Zeitpunkt, als wieder-
um Fritz Nathan das Werk an Emil Biihrle verkaufte. Bei Biihrle werden
die «Dahlien» deshalb kategorisiert als Werk «ohne bekannten Vorbesitz
in Deutschland» und «ohne Hinweis darauf, dass [es] sich als von NS-Ver-
folgung entzugsbedrohtes Eigentum 1933 bis 1945 in NS-Deutschland oder
im NS-Machtbereich» befand. Im Licht der griindlicheren Forschung zeigt
sich nun: Diese Kategorisierung ist unserios.

Vier weitere Werke erfahren im Gross-Bericht eine Tiefenanalyse: ein
Van Gogh, ein weiterer Cézanne, ein Gauguin und ein Stillleben des
niederlidndischen Barockmalers Willem Kalf. Bei jedem dieser Gemilde
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zeigt sich: Die Unbedenklichkeitserkldarung, die diesen Werken von der
Biihrle-Provenienzforschung ausgestellt wurde, ist unzuléssig.

Ein hisslicher Verdacht steht im Raum

Schon langer ist bekannt, dass zahlreiche weitere Bilder sehr viel belaste-
ter erscheinen, als die Biihrle-Stiftung dies zugestehen will. So etwa die
beiden Van Goghs aus dem Besitz von Robert Mendelssohn und ein wei-
terer Van Gogh aus der Sammlung von Alexander Lewin. Oder auch das
Monet-Mohnfeld aus dem Nachlass von Max Emden, der Courbet und der
Monet aus dem Vorbesitz der Verleger-Familie Ullstein, oder «La Sulta-
ne», das beriihmte Manet-Werk, das Max Silberberg gehorte. Nachdem der
Gross-Bericht nun zweifelsfrei gezeigt hat, wie ungeniigend und unzuver-
lassig die bisherige Provenienzforschung der Biihrle-Stiftung gewesen ist,
werden alle diese schon seit lingerem strittigen Félle noch einmal neu be-
wertet werden miissen.

Edouard Manet: «La Sultane», ca. 1871. Sammlung Emil Biihrle, Dauerleihgabe im Kunsthaus Ziirich

Der Gross-Bericht hat nicht nur neue Erkenntnisse zutage gefordert, son-
dern leitet einen eigentlichen Paradigmenwechsel ein. Die bisherige For-
schung der Biihrle-Stiftung fokussierte auf die Gemilde, registrierte mi-
nuzios die Daten der Handwechsel und der gezahlten Preise, blendete
aber den historischen Kontext aus. Je nachdem, welche Fragen man an
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die Geschichte stellt, kommt man zu unterschiedlichen Resultaten. Und
jetzt steht hisslich ein Verdacht im Raum: Haben die Fragen, die die Stif-
tung Biihrle an die Geschichte stellte, lediglich dazu gedient, der Stiftungs-
sammlung «Unbedenklichkeit» zu attestieren, sodass man sie in einem 6f-
fentlich finanzierten Museum unterbringen konnte?

Fiir das Kunsthaus ergibt sich nun ein massives Problem. Im Subventions-
vertrag zwischen der Stadt Ziirich und der Ziircher Kunstgesellschaft vom
25. Februar 2022 wird festgehalten, dass das Kunsthaus «insbesondere kei-
ne Werke ausstellt, bei denen substantiierte Hinweise auf NS-verfolgungs-
bedingten Entzug (...) bestehen». Verdachtsmomente gibt es jedoch bei al-
len Werken mit jiidischen Vorbesitzern oder solchen, die von jiidischen
Hindlern weiterverkauft wurden. Soll das Kunsthaus diese priaventiv ab-
hangen oder warten, bis die Provenienzforschung nach aufwendigen Un-
tersuchungen gesicherte Erkenntnisse liefert? Die Biihrle-Stiftung hat vor
drei Wochen schon mal einen Schritt in diese Richtung gemacht und sechs
Werke abhingen lassen - allerdings eigenméchtig und ohne dem Kunst-
haus die Initiative zu {iberlassen. Das ist insofern befremdlich, als ge-
maiss Leihvertrag die Zustindigkeit fiir Abhdngungen allein beim Kunst-
haus liegt.

Ausser einer diirren Pressemitteilung, dass die Biihrle-Stiftung sich nun
plotzlich auf die «Washington Principles» beziehungsweise auf die diesen
Friihling verabschiedeten «Best Practices» berufen will, die sie bisher im-
mer ignoriert hat, ldsst die Stiftung vollig im Dunkeln, nach welchen Krite-
rien die iiberraschenden Abhingungen erfolgt sind. Ebenso lisst sie offen,
wie eine «faire und gerechte Losung» mit den Rechtsnachfolgern aussehen
soll.

Die ganze Aktion riecht stark nach einem PR-Coup, einem verzweifelten
Versuch, kurz vor der Veroffentlichung des Gross-Berichts das Heft in die
Hand zu nehmen und die Stiftung in ein gutes Licht zu riicken. Schon heute
ist jedoch klar, dass es nun zu zahlreichen weiteren Abhingungen kommen
muss - und dass das plotzliche Vorpreschen der Stiftung an den bisherigen
Versdumnissen nur wenig dndert.

Sollte das Kunsthaus schliesslich zum Schluss kommen, dass eine grosse-
re Zahl Bilder mit ungeklirter Herkunft definitiv nicht mehr gezeigt wer-
den darf, muss man sich fragen, ob man nicht gleich die ganze Samm-
lung schliessen sollte. Auf jeden Fall sei damit zu rechnen, dass die Samm-
lung, so Raphael Gross in seinem Bericht, aufgrund der aktuellen und zu-
kiinftigen Recherchen «weiter kontinuierlich schrumpfen» werde. Es stellt
sich deshalb die ganz grundsitzliche Frage, ob unter diesen Umstinden
der Leihvertrag mit der Stiftung Sammlung Biihrle nicht aufgelost werden
konnte beziehungsweise aufgeldst werden muss.

Denn der Befund von Gross ist unmissverstiandlich: Die Biihrle-Forschung
reicht nicht aus, um die im Subventionsvertrag zwischen der Stadt Ziirich
und der Ziircher Kunstgesellschaft festgelegten Erfordernisse fiir samtli-
che im Kunsthaus gezeigten Werke zu erfiillen. Sie hat weder eine hinrei-
chende Kontextualisierung noch eine Rekonstruktion der Geschichte der
Vorbesitzer geleistet und kann daher keine Gewéhr bieten, dass nicht Bil-
der aus NS-verfolgungsbedingtem Entzug in der Sammlung gezeigt werden.
Nur wenn die Geschichten aller 62 jiidischen Vorbesitzer recherchiert wiir-
den, kdnnte der Anspruch, die Sammlung im historischen Kontext zu zei-
gen, eingeldst werden. Dieser Anspruch ist weit davon entfernt, erfiillt zu
sein.
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Bei seinen Recherchen ist allerdings auch Raphael Gross an dieselben
Grenzen gestossen wie alle Forschenden vor ihm. Die bedeutendsten
Handler fiir Biihrle waren Fritz Nathan, der mindestens 40 Werke an Biihr-
le verkaufte, und Walter Feilchenfeldt mit mindestens 10 Verkdufen. Die
Nachkommen dieser beiden Handlerfamilien gaben nur sehr selektiv Do-
kumente frei; ein uneingeschrinkter Zugang zum Archiv blieb Gross ver-
wehrt. Solange die Forschung nicht unabhéngig Einblicke in diese relevan-
ten Archive hat, bleibt vieles unentdeckt. Das ist vermutlich, was diese Fa-
milien auch wollen.

Es wire zu einfach, den Biihrle-treuen Lukas Gloor, der laut Gross sogar
wertvolle Grundlagenarbeit geleistet hatte, als alleinigen Siindenbock fiir
das Desaster verantwortlich zu machen. Die Geschichte beginnt viel frither
mit dem ehemaligen Stadtprisidenten Elmar Ledergerber und dem lang-
jahrigen Prisidenten der Ziircher Kunstgesellschaft, Walter Kielholz, und
setzt sich fort mit der jetzigen Stadtpridsidentin Corine Mauch. Sie und
die Creme der Ziircher Bourgeoisie und Finanzwelt wollten einen kulturel-
len Leuchtturm errichten, um Ziirich im Stidteranking noch weiter oben
zu platzieren. Da kam das Angebot der Stiftung Sammlung Biihrle gerade
recht, und zusammen mit dem Stararchitekten David Chipperfield und eu-
phorischen Medien, die den kulturellen und finanziellen Wert der Samm-
lungin die Hohe jubelten, liess sich ein cleveres Projekt aufgleisen, von dem
alle hitten profitieren sollen.

Das bequeme Mantra der Stadtprisidentin

Nur der belastete Name des Waffenproduzenten Biihrle, der von Krieg und
Holocaust, von Zwangsarbeit in Deutschland und der Schweiz profitiert
hatte, war ein Problem. Wenn schon der Ruf des Sammlers schlecht war,
musste wenigstens der Sammlung ein Unbedenklichkeitszeugnis verliehen
werden. Diesen Job konnte nur Lukas Gloor, der langjihrige Direktor und
beste Kenner der Sammlung, iibernehmen. Unterstiitzt wurde er von der
international bekannten - und sehr umstrittenen - Provenienzforscherin
Laurie Stein.

Und so trat denn die Ziircher Stadtpréisidentin Corine Mauch regelmissig
vor die Presse und wiederholte mantraartig, die Biihrle-Stiftungssammlung
gelte als eine der besterforschten Sammlungen der Welt. Noch im No-
vember 2021 publizierte die Biihrle-Stiftung selbst eine Medienmitteilung,
deren erster Satz lautete: «Die Sammlung Emil Biihrle zdhlt zu den best-
erforschten privaten Kunstsammlungen der Welt.»

Fast wiren die Biihrle-Stiftung und die Stadtregierung durchgekommen
mit ihrer Abwehrstrategie, doch es gibt in Ziirich noch immer eine wache
Zivilgesellschaft.

Seit der Publikation des «Schwarzbuchs Biihrle», das der Verfasser dieser
Zeilen 2015 gemeinsam mit Thomas Buomberger herausgegeben hat, ist die
Debatte nie mehr richtig abgeflaut. Ende 2020 forderte eine Petition der IG-
Transparenz, die von iiber 2000 Personen unterschrieben wurde, dass die
Biihrle-Dunkelkammer ausgeleuchtet werde und dass die Person Biihrle
im Kunstmuseum im historischen Kontext in einem Dokumentationsraum
dargestellt werde. Auch ehemalige Mitglieder der Bergier-Kommission tra-
ten mit dhnlichen Forderungen an die Offentlichkeit, ebenso die jiidische
Gemeinde, und selbst in biirgerlichen Medien machte sich leises Unbeha-
gen breit.
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Grosse Resonanz —-auch international - erhielt das Buch «Das kontaminier-
te Museum» von Erich Keller, der erstmals konzis und quellenbasiert auf-
zeigte, dass der Chipperfield-Bau ein Marketingprojekt war. Dieses bedeu-
tende Werk gab der kritischen Diskussion den entscheidenden Schub. Es
brauchte allerdings eine vollig verungliickte Er6ffnung des neuen Kunst-
hauses, eine skandalos verharmlosende Priasentation des «Kunstmazens
und Industriellen» Emil G. Bihrle sowie verheerende Verrisse in den in-
ternationalen und auch einigen nationalen Medien, bis ein allmihliches
Umdenken bei Stadt und Kunstgesellschaft auf den Weg gebracht werden
konnte.

Und jetzt, wie weiter?

Mit der neuen Direktorin Ann Demeester, die den sehr Biihrle-nahen Chri-
stoph Becker abloste, wehte dann allerdings ein frischer Wind im Kunst-
haus. Sie liess die Stiftungssammlung vollig neu hingen, verwies auf pro-
blematische Erwerbungen und stellte Biihrle in den historischen Kontext.
Fiir dieses Konzept erhielt sie viel Lob, auch wenn die Neuprésentation der
Biihrle-Werke nur als erster Schritt fiir einen bewussteren Umgang mit ihrer
historischen Vorbelastung gelten kann und auch wenn der wissenschaft-
liche Beirat, der die Neuprisentation begleiten sollte, kritisierte, dass die
Opferperspektive zu wenig beriicksichtigt worden sei, und geschlossen zu-
riicktrat.

Und jetzt, wie weiter? Das ist die Frage, die auch Raphael Gross am hiufig-
sten gestellt wurde. Er insistiert darauf, dass weitere Forschung unverzicht-
bar sei. Der heutige Kenntnisstand entspricht nicht dem minimalen Stan-
dard, der festgeschrieben wurde im neuen Subventionsvertrag zwischen
der Stadt Ziirich und der Kunstgesellschaft.

Auch plidiert Gross fiir die Schaffung eines multiperspektivisch
zusammengesetzten Gremiums, das ein angemessenes Priifschema fiir den
NS-verfolgungsbedingten Entzug von Kunstwerken entwickeln soll. Die-
ses Gremium miisste dann auch dariiber urteilen, welche Werke weiter-
hin hingen bleiben und welche vorliufig oder definitiv abgehingt werden.
Diese Entscheidungen liegen in der alleinigen Verantwortung des Kunst-
hauses. Sie sind viel zu komplex und folgenreich, als dass sie einfach ei-
nem einzelnen Provenienzforscher im Kunsthausteam oder der Direktion
des Kunsthauses iiberlassen werden konnten.
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Schliesslich und endlich stellt der Gross-Bericht auch die Frage, wie mit
dem Namen «Sammlung Emil Biihrle» - fiir den Fall, dass die Dauer-
leihgabe im Kunsthaus verbleibt - in Zukunft umgegangen werden soll.
Zum einen umfasst die Stiftungssammlung nur ein Drittel der Werke der
eigentlichen Sammlung, die Biihrle zusammengetragen hat - zwei Drit-
tel sind im Besitz der Familie verblieben. Zum anderen ist fraglich, ob die
Kunstwerke der Stiftungssammlung unter dem Banner «Emil Biihrle» zu
prisentieren sind. Der Wille, die bedeutenden Kunstwerke der Stiftungs-
sammlung einem breiten Publikum zugénglich zu machen, mag - sofern
eine angemessene Kontextualisierung und historische Aufarbeitung ge-
wihrleistet wird - im Grundsatz legitim sein. Aber dazu den Namen des so
umstrittenen und moralisch belasteten Sammlers in den Vordergrund zu
stellen, bleibt bei aller Aufklarungsarbeit problematisch.

Auch ob die Geschichten der Opfer, der Téiter und der Werkprovenienzen
im Kunsthaus dargestellt werden sollen, stellt der Gross-Bericht zur Debat-
te. Geeigneter wire allenfalls das Nationalmuseum, wo dann die Hinter-
griinde nicht nur der Sammlung, sondern aller 633 Bilder, die Biihrle er-
worben hat, erzahlt werden kdnnten. Die Biihrle-Sammlung hat nicht nur
eminenten kunsthistorischen Wert, sondern ist auch ein Monument der
Schweizer National- und Weltkriegsgeschichte. Eine gesonderte, dem hi-
storischen Kontext verpflichtete Prisentation im Landesmuseum, allen-
falls unter Einbezug von Bildkopien, wiirde deshalb Sinn ergeben.

Eines steht fest: Es wird noch sehr viel Forschung brauchen, und sie wird
Millionen kosten. Philipp Hildebrand, der Priasident der Ziircher Kunst-
gesellschaft, hat sich in einem Interview mit der NZZ schon mal aus dem
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Fenster gelehnt und zugesichert, dass das Kunsthaus dafiir geradestehen
werde. Allerdings: Woher nehmen? Letztes Jahr hat die Kunstgesellschaft
ein Defizit von 4,5 Millionen Franken eingefahren. Wahrend Ann Demee-
ster mit der Neupositionierung der Sammlung Biihrle einen guten Job ge-
macht hat, kann man das von Hildebrand nur bedingt sagen: Bei seiner
Wahl war die Erwartung, dass ein Topmanager des grossten Vermdgens-
verwalters der Welt ein paar Millionen fiirs Kunsthaus locker werde auf-
treiben konnen. Bisher ist das nicht geschehen.

Diskret im Hintergrund halten sich bis anhin die Mitglieder der Familie
Biihrle. Jetzt wire der Moment, sich Goodwill zu verschaffen, indem die Fa-
milie die Provenienzen der privat gehaltenen Sammlung neu abkléren lasst.
Auch diese Werke sind Teil von Emil Biihrles Sammlung, auch ihre kor-
rekte Erforschung gehort zur historischen Aufarbeitung. Mit dem Verkauf
des einen oder andern Werks konnte die Biihrle-Familie auch einen Beitrag
an die weitere Provenienzforschung zur Stiftungssammlung finanzieren.
So konnten endlich die Bedingungen geschaffen werden, die die Dauer-
leihgabe der Biihrle-Stiftung ans Kunsthaus zu einem Projekt der echten
historischen Aufarbeitung und der wirklichen Bereicherung des Ziircher
Kulturlebens machen. Es wire Zeit!

Zum Autor
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